INVESTIGACION ODICMA N° 242-2006-LA LIBERTAD

Lima, doce de mayo del dos mil ocho.-

VISTO: E! recurso de apelacién
uesto por la servidora Ursula Jackeline Cardenas Veliz contra la -
ciébn numero once expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de
agistratura del Poder judicial con fecha dieciocho de diciembre de dos mit
seis, en el extremo que le impone ia medida disciplinaria de suspensién por
el plazo de cinco dias sin goce de haber, por su actuacién como Secretaria
Judiciat dei Segundo Juzgado de Paz Letrado de Trujillo, Corte Superior de
Justicia de La Libertad: por sus fundamentos; y CONSIDERANDO: Primero:
Que, el cargo imputado a la recurrente es el incumplimiento de sus deberes
funcionaies por el hecho de haber autorizado con su firma la cancelacién de
cuatro certificados de depdsitos judiciales a favor de Marco Alejandro Rafael
Diaz, persona ajena a los procesos en los cuales se efectuaron los depositos;
irregularidad que fue detectada por funcionarios del Banco de la Nacién al
momento de la presentacién de tales documentos para el cobro de los
montos depositados; Segundo: E! Organo de Control ha encontrado
responsabilidad en la servidora investigada porgue como secretaria judicial
era la directa responsable de la conservacién de los certificados de deposito
judicial hasta su entrega a la persona a cuyo favor se hizo la consignacion,
siendo lo ocurrido generador de responsabilidad disciplinaria acorde a lo
ggtablecido par los numerales uno y seis del articulo doscientos uno de la
ey Orgénica del Poder Judicial, concordante con los numerales once y doce
del articulo doscientos sesenta y seis de la mencionada ley, relacionados con
la obligacién de vigilar la conservacion de los expedientes y documentos que
giran a su cargo y de llevar el control de los libros respectivos, siendo uno de
ellos precisamente el de consignaciones, la inobservancia de un
procedimiento regular que debe darse en casos de esta indole hace
responsables a guienes realizan el endose; es decir, a quienes con su firma
estan identificando a la persona que debe cobrarlos, debiendo presumirse
que para ello han verificado la legalidad del pedido, que como se ha dicho
anteriormente debe hacerse a través de un escrito o de una razén dada por el
cursor, quien debe dar cuenta de ello con el respectivo expediente, el cual
extrahamente no ha sido observado en este caso; Tercero: La servidora
Cardenas Veliz sefiala que durante la investigacion ha gquedado sentado que
la conservacidén de depositos judiciales fue delegada exclusivamente por el
juez a la perscna de la técnico judicial Rosa Mantilla Avila; ademas que esa
era una forma de trabajo que &lla encontrd al asumir la Secretaria, en la que
inclusive solia firmar ios certificados de depésitos judiciales de otros
secretarios cuando esics se encontraban ocupados en audiencias, como
ocurrié en el presente asunto; en vista que en ese d4rgano jurisdiccional se
tramitaban sélo procesos de alimentos en los gue no se podia retrazar los
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pagos; asimismo, denuncia, que no se haya tenido en cuenta que dichos
ados de depéslto pertenecaan a expedientes que estaban a cargo del

7dada la aglomeramon de los alimentistas que concurrian al juzgado incluso
con sus menores hijos no podia hacerlos esperar, por {o que fue sorprendida
por su co-procesada, dado que no sospeché que los nombres colocados en el
endoso no pertenecian a la persona cuyo expediente se venia tramitando,
acusa directamente a la servidora Rosa Mantilla Avila como responsable de
los hechos vy refiere que fue cesada afos atras por actos de corrupcion y que
actuaimente es rotada constantemente de un juzgado a otro a solicitud de los
magistrados dada su permanente actuacion disfuncional; refiere ademas, que
su intervencion en la firma de los certificados de deposito ha sido de buena fe
y que la labor de esta servidora es verificar la identidad de las personas que
van a cobrar un certificado de depésito judicial y si son parte en un proceso
judicial; resalta el hecho que antes de estampar su firma debe hacerlo el
juez, razdn por la que hay cierto grado de confianza en firmar sin mayor
comprobacion, finaimente refiere que en la resolucién impugnada no se ha
tenido presente el informe final emitido por el magistrado substanciador
(doctor Rosendo Via Pompeyo), quien luego de una exhaustiva investigacion
le absuelve de todo cargo y solicita se imponga la sancién de multa a la
auxiliar judicial Rosa Mantilla Avila, por lo que resuilta un exceso que la
disciplinaria que se le ha impuesto sea la misma que a quien tuvo
ta responsabilidad en el irreqular endoso y entrega de los certificados
iciales; Cuarto: Si se aceptase la tesis de la apelante esta conducta se
subsume en la figura de negligencia grave; es decir la destitucién, en cuanto
a los fundamentos de esta parte, estos no enervan la decision de sancionarla
ni la medida disciplinaria que se le impuso, que no puede ser modificada para
que sea mas drastica como consideramos que debid ser, porque se estaria
vulnerando el principio de prohibicién de la reformatio in peius; en
consecuencia, el Consejo Ejecutivo de! Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, en sesidn ordinaria de la fecha, sin la intervencién del sefior
Consejero Francisco Tavara Cérdova por haber emitido pronunciamiento en
su condicion de Jefe de la Oficina de Control de |la Magistratura del Poder
Judicial, de conformidad con el informe de fojas ciento treinta y cuatro a
ciento treinta y nueve, con el voto discordante de la senorita Consejera Sonia
Torre Munoz, por mayoria; RESUELVE: Confirmar resolucién expedida por
la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con
fecha dieciocho de diciembre de dos mil seis, de fojas ciento once a ciento
dieciséis. mediante la cual se impuso a la servidora judicial Ursula Jackeline
Céardenas Veliz la medida disciplinaria de suspension por cinco dias, por su
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actuacién como secretaria judicial del Segundo Juzgado de Paz Letrado de

Trujillo, Distrito Judicial de La Libertad; y los devolvieron. Registrese,
comuniquese y cumplase.

INA MINANO

--------------
............................
----------

LUIS ALBERTO
Secretario (Genera

El voto de la seforita Consejera Sonia Torre Mufioz, es como sigue:
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INVESTIGACION N° 242-2006-LA LIBERTAD

Con el debido respeto por la decision de la mayoria, emito el siguiente voto:

VOTO EN DISCORDIA DE LA SENO TA CONSEJERA DRA. SONIA B,
TORRE MUNOZ

Lima, doce de mayo
de dos mil ocho.-

VISTO; El recurso de apelacion interpuesto por la servidora Ursula Jackeline
Cardenas Véliz, contra la resolucién nimero once expedida por la Jefatura de la
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, del dieciocho de
diciembre del afio dos mil seis, en el extremo que le impone la medida disciplinaria
de suspension por el plazo de cinco dias sin goce de haber, en su actuacion como
secretaria judicial del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Truijillo, Corte Superior
de Justicia de La Libertad; Y CONSIDERANDO: Primero.- Que; el articulo
doscientos sesentiseis — inciso once de la Ley Organica del Poder Judicial,
establece como obligacion de los secretarios de juzgado, el de vigilar la
conservacion de los expedientes y documentos que giran a su cargo, siendo
responsables por su pérdida, mutilaciones o alteraciones, sin perjuicio de las
responsabilidades del personal auxiliar; Segundo.- Que, se imputa a |a apelante,
el haber autorizado con su firma la cancelacion de cuatro certificados de depoésitos
judiciales a favor de Marco Alejandro Rafael Diaz, ajeno a los procesos en los
cuales se efectuaron los depoésitos; irregularidad advertida por funcionarios del
Banco de la Nacién cuando el antes aludido se constituyera a cobrarlos; Tercero.-
La secretaria judicial investigada ha sostenido enfaticamente que /a conservacion
de los depésitos judiciales fue delegada por el juez a la técnico judicial Rosa
Mantilla Avila; aunado a ello, dichos certificados de depésito pertenecian a
expedientes que estaban a cargo del secretario Jorge Luis Jara Ledn, quien el dia
de los hechos se encontraba ocupado; siendo sorprendida ia apelante por la
auxiliar en comento, aprovechando la aglomeracion de los alimentistas en el
juzgado; a cuyas resultas afiade haber actuado de buena fe, pues era obligacién




de la servidora Mantilla Avila verificar la identidad de las personas que van a
cobrar, no habiendo sospechado que los nombres consignados en el endoso no
pertenecian a |la persona cuyo expediente se venfa tramitando, aunado a ello
antes de haber estampado su firma, lo hizo el juez, razén por la cual hay cierto
grado de confianza en firmar, sin mayor comprobacion; Cuarto.- Que; la praxis en
los 6rganos jurisdiccionales ante el exceso de carga procesal, no puede ser
obviada o no evaluada para determinar la responsabilidad disciplinaria en sus
integrantes ante el cuestionamiento de algin hecho en particular; pues en su
defecto ello implicaria el resolver al margen de la realidad; mas ain si desde la
aprobacion del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial ( mil
novecientos noventitres ) hasta la fecha, se han generado nuevos mecanismos de
gestién de despacho judicial, introduciendo técnicas de delegacion de funciones, a
fin de optimizar la atencién al usuario del sistema de justicia en forma célere; lo
cual si bien puede ser aprovechado indebidamente como deja entrever la
apelante, ello debe ser verificado, sancionando en primer 6rden al autor acorde a
la magnitud de la disfuncionalidad y en segundo orden, a los demas involucrados
no directos, proporcionaimente; Quinto.- Que; el articulo doscientos ocho de la
Ley Organica del Poder Judicial, prevé la sancién comrespondiente, ante omision o
descuido en la tramitacion de los procesos, aplicable al presente caso; pues no
obstante lo argilido en el considerando precedente, la secretaria judicial debié
tomarse el tiempo necesario para verificar la conformidad y regularidad de lo que
la técnico judicial le ponia a la vista para su firma, no existiendo excusa alguna
que la desvincule de dicho razonamiento, al concluir la suscrita en reconocer como
veraz lo sustentado por la articulante, al no existir prueba alguna en Autos que
acredite lo contrario.- Por tales fundamentos, Ml VOTO es porque se revoque la
resolucion apelada, y reformandola se imponga a la servidora Ursula Jackeline
Cardenas Véliz, la sancion disciplinaria de APERCIBIMIENTO, en su actuacién
como secretaria judicial del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Trnyjillo, Corte
Superior de Justicia de La Libertad.- Registrese y Comuniquese.-
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LUIS ALBERTO MERA CASAS
Secretario General



———Registrese, comuni

Gonsejo Gjecutivo del Poder o, Judicial

Ref.: Ejecucién de resoiuciones en cuya vista de causa intervino el extinto doctor
Javier Romén Santisteban como integrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial.

Lima, nueve de julio de dos mil nueve.-

CONSIDERANDO: Primero: E! articulo ciento
veinticinco del Cédigo Procesal Penal establece con relaciéon a la firma en las resoluciones
lo siguiente: “(...) a) Sin perjuicio de disposiciones especiales y de las normas establecidas
en la Ley Orgénica del Poder Judicial, ias resoluciones seran firmadas por los jueces o por
los miembros del Juzgado o de la Sala en que actuaron; b) La falta de alguna firma, fuera de
lo dispuesto en la Ley Organica del Poder Judicial, provocara la ineficacia del acto, salvo
que la resolucién no se haya podido firmar por un impedimento invencible surgido después
de haber participado en la deliberacién y votacion. (...)"; Segundo: Al respecto, con fecha
veintiocho de junio del afio en curso, se produjo el sensible fallecimiento del sefior doctor
Javier Roman Santisteban, Juez titular de la Corte Suprema de Justicia de la Republica e
integrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial desde el once de agosto del afic dos mil
cinco, lo que ha originado que se encuentren aun pendientes de ejecuciéon diversas
resoluciones expedidas en asuntos administrativos y disciplinarios en cuya vista de causa y
respectiva decision intervino el extinto magistrado, y que ante el acontecimiento antes
descrito hacen evidentemente imposible que puedan contar con su firma; Tercero: En tal
sentido, estando a la situacién planteada, y siendo el caso que de conformidad con lo
prescrito en el articuio ciento treinta nueve de la Constitucion Politica dei Estado, que versa
sobre los “Principios de ia Administracion de Justicia®, y que en el octavo numeral prescribe
como parte de los principios y derechos de la funcion jurisdiccional “el principio de no dejar
de administrar justicia por vacio o deficiencia de la ley”; es menester aplicar de manera
supletoria, conforme a las circunstancias descritas, la salvedad prevista en el segundo
extremo del articulo ciento veinticinco en el Codigo Procesal Penal, a que se refiere el
primer considerando de la presente resolucion; en consecuencia, el Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en sesion ordinaria de ia fecha, por unanimidad;
RESUELVE: Primero: Disponer la ejecucion de las resoluciones expedidas en los asuntos
administrativos y disciplinarios en cuya vista de causa intervino y voto el sefior doctor Javier
Roman Santisteban como integrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que no han
podido ser firmadas por el extinto magistrado; previa certificacién por parte del Secretario
General de este Organo de Gobiemo dando fe de su participacion en la sesion respectiva;
Segundo: La presente resolucidbn constara en cada expediente que corresponda.
uese y cumplase.

TUIS ALBERTO MERA CASAS

~_ Secretario General . —



